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Regole. Riparte alla Camera il Ddl Catania che avrebbe dovuto anche disporre incentivi al riuso

Consumo del suolo, rischio paralisi

Edificazione vietata in aree libere - Allarme di professionisti e imprese

Giuseppe Latour

Giorgio Santilli

ROMA

e Va avanti il Dd] Catania-De
Girolamosul divieto di consumo
delsuoloclabattaglia allaCame
ra si inflamma. ler & scaduto il
termine per la presentazione de-
¢li emendament e le proposte
depositate,che andrannoin vota-
zione apartire dalla prossimaset-
timana, sembrano spaccare in
duc la discussione: da una parte
¢’ chi vuole tirare dritto sulla
strada segnata dagli ex ministri
dell’ Agricoltura dei governi
Monti e Letta, magariallargando
le aree sottoposte a vincolo di
inedificability; dallaltra ¢'¢ chi
esprimne grave preoccupazione
perilrischiochele modalitadefi-
nite dal Dd] possano paralizzare
qualungue attivita (anche pianifi-
cata)e lamental'assenza di misu-
re riequilibratrici per incentiva-
re larigenerazione urbana.

INTERVISTA

«Norme darifare,

incentiviamo

la rigenerazione»

ROMA
mm «Dighe di cartoner. Cosi
pdexasses
sore all'urbanistica di Roma,
ora in commis

Lamateniadelcontendereein-
candescente. Negli ultimi mesi
S S0NOSUSSCEUIte NUINET0Se pro-
poste di legge. Ci hanno provato
Sel, Forza Italia, il Movimento 5
Stelle, gli cx ministrd dell'Agricol
tura Mario Catania e Nunzia De

L'ARTICOLO 4

Regioni e Comuni devono
perimetrare le aree da
sottoporrea rigenerazione
Sul reslo vieldlu gualunyue

Roberto Morassut (Pd)

interventa (anche pianificatn)

Girolamo. Le commissioni Am-
bicnte ¢ Agricoltura di Monte-
citorio hanno deciso, a inizio
mar zo, di nominare un comita-
toristretto pertrovareun testo
basedausare perlafase succes-
siva del lavori. La scelta, dopo
meno di un mese, ¢ caduta sul

R

pubblica amministrazione ¢
per pres ¢ larendita fondia-
riacassenteistache incassa mi
liardi proprio dai contenziosi,
mentre la parte che vuole pro
durre ricchezza, investire ¢ fa-
re, rischia di essere punita da
una legge che congela tutton.
Morassut, ex call'urba

one Ambiente
della Camera, definisce i «di-
vieti burocraticis previst
Ddl Catania che dovrebbero
bloccare il consumo del suolo .
cinveceliniranno spergenera-
¢ nuOVO contenzioso verso la

Relatore. Robeno Morassut

losia giusto, ma vada persegui
to con gli strumenti giusti ¢ a
condizione che siincentivi for-
temente lattivitd di rigenera-
zione dLl suolo gid costruito.
Aleri i gl effetti collatera-

nistica di Roma, ha presentato
icri un primo pacchetto di
emendamenti alle commissio-
ni (Pesame & congiunto Am-
bicnte-Agricoltura). «kEro per

una legge sul governodel terri-
torio che attuassc il nuovortito
loV proposto dal governo, ma,
visto che si ¢ deciso di andare
avanti,bisogna almeno ridefini
¢ l'ambito di competenza del-
la legge, limitandolo effettiva-
mente al suolo agricolo.

1i, magari non voluti, produr-
ranno paralisi proprio mentre
si prova a far ripartire la mac-
china. Risognasposta :
ressi privati ¢ pubblici verso la
rigencrazione urbana, aleri
menti blocchiamo turto. Renzi
vuole rendere pit flessibile i
vincoli per i comuni per sbloc-
care investimenti bloceati dal
patto di stabilita interno ¢ noi
creiamo nuove condizioni di
paralisi?

Qual ¢ lastrada giusta?

Fare uma legge onganica sul

Invece, il testoattualesial-  governo del temitorio che in-
larga benoltre il suoloagrico-  troduca final nella legi-
lo.. slazione nazionale strumenti

Vi lefinite come arce  fond: li per favorire lari
1ynmh e learee libere, an-  gencrazioncurbana, dalle com

condestinazioncurbani-  p joni alla perequazi
stica diversa. Un'enormita che  fiscale a specifici incentivi pro-
vacorretta. prio per l'attivita diriuso.

E uno dei suoi d 1 suoi i sono
menti. condivisi nel Pd?

Certamente. Non & generan-
donuovi contenziosiche risol-
viamoil problema.

Rischiamoilblocco.

lo penso che Fobiettivo di
evitare diconsumarealtro suo-

Alcuni sono stati condivisi
conil gruppodel Pd, altri li fir-
mo o ¢ hanno bisogno diun’ul-
teriore discussione.

G.Sa.

NI LN

Ddl De Girolamo.

Nonsono bastate, perd, le pro-
messe di sottoporlo auna robu-
stacura di emendamenti: nel gi-
rodi pochi giorni il testo & stato
sommerso daun diluvio di criti
che dasindaci, imprese e profes-
sionistl. I primidubbi sono arri-
vati dall'Anci, associazione dei
comuni, per boccadel suo dele-
gatoall'Urbanistica, Andrea Fer-
razzi. Gliobiettivi sono condivi-
sibili ma non lo ¢ altrettanto la
sostanza, perché impone «una
moratoria su tutti gli interventi
che prevedono consumo disuo-
lo oggi previsti da strumenti ur-
banistici esecutivis.

Nel mirino ¢'¢, soprattutto, il
meccanismo fissato dall’atticolo
4:stabilisce cheRegionie Comu-
ni, con la rispettiva strumenta-
zione urbanistica, devono indivi-
duare dasubitole aree suscettibi-
li di rigenemzione e recupero.
Fuor da questi limiti ai Comuni

«e vietata la realizzazioni di in-
terventiedificatori privati».

Uno schema cosi rigido, per
ilpresidente dei costruttori An-
ce, Paolo Buzzetti, «rischia di
bloccarc opere utili c importan
ti investimenti economici ne-
cessarl per la modermzzazione
e riqualificazione delle aree ur-
bane». Mancano, poi, incentivi
al recupero. 11 presidente del
Consiglio nazionale architetti,
Leopoldo Ireyrie: «In assenza
dinorme che promuovanoeffet-
tivamente la rigenerazione ur-
bana, sara impossibile risponde-
realle esigenze abitative e socia-
lie sibloccheraogni trasforma-
zionedelle cittay.

Sulla linea di queste critiche
si muovono gli emendamenti
depositati dal Pd. Con una di-
scussione non facile, come di-
mostrail fatto che il promotore
delliniziativa, Roberto Morms-
sut, ha avuto il sostegno unani-

me del gruppo su alcune modifi-
che,nonsututte.

Negliemend amenti presenta-
ti viene chiesta l'eliminarione
dell'articolo 4, probabile fonte
diconfusionc ¢ contenzioso, an
che alla luce delle modifiche in
arrivoconlariformadel titolo V
della Costituzione, che trasferi-
ralamateriadel governodel ter-
ritorio interamente allo Stato, al-
menonelsensodiunalegge qua-
dro che detti regole di cornice
vincolanti per le Regioni. E ipo-
tizzato che il Ddl limiti la sua
azione unicamente al suolo agri-
colo, per evitare effetti dirom-
penti e incontrollati su aree va-
stissime. Vengono eliminate
modifiche che incidonosullare-
alizzazione di opere pubbliche
piccole e medie. E si chiarisce
che la rigenerazione urbana sa-
raoggetto diunintervento sepa-
rato, damettere a punto.
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